	ООО “Василек”
Юридический адрес: 0000111, г. Воронеж, ул. Энгельса, д. 500, оф. 2

ИНН   000005489    КПП 00005651

ОГРН 00005415461

Тел. +7 (000) 0000000, моб.+700000000

Е-mail: 000000000000@вася.cum
Исх. 50000 от 24.08.2017г.
	Иванову Ивану Ивановичу
00.00.0000 года рождения,

место рождения: гор. Москва,
Зарегистрирован по месту жительства: г. Воронеж, Ивановский бульвар, д. 1000000, кв. 15000000


ПРЕТЕНЗИЯ (ТРЕБОВАНИЕ)
Общество - ООО «Василек» зарегистрировано в МИФНС № 222 по г. Воронеж от 25.01.2010 года ОГРН 05151323. Основным видом деятельности Общества является осуществление деятельности по сдаче в аренду принадлежавших ему на праве собственности, строительной техники и нежилых помещений. 

Иванов И.И. исполнял полномочия единоличного исполнительного органа Общества в период с 25.01.2010 года по 21.04.2017 г., а также согласно пункту 3.4 Устава осуществлял полномочия по ведению хозяйственной деятельности от имени Общества без доверенности. 

Иванов И.И. занимая должность генерального директора ООО «Василек» в период осуществления своих полномочий действовал не в интересах общества, чем причинил ущерб обществу, а именно:
· 31.12.2016 г.  заключил с ООО "Ромашка" договор купли-продажи основных средств N 555555/ОС, согласно которому произвел отчуждение 5 (Пяти) бетономешалок, 4 (четырех) бетоносмесителей, випроблиты, 3 (трех) самоходных дорожных катка, всего на общую сумму 1 550 руб.;
· Генеральным директором ООО "Ромашка", подписавшим указанный договор купли- продажи является также сам Иванов И.И.
ООО «Василек» была проведена экспертиза по определению рыночной стоимости имущества, переданного по договору купли-продажи, по состоянию на 31.12.2016 г.
Из Заключения эксперта ООО "Эксперт - Центр" Петрова А.М. следует, что рыночная стоимость оспариваемого оборудования на 31.12.2016 г. составляла 500 000 руб. 00 коп.
Пунктом 3 статьи 53 Гражданского кодекса Российской Федерации лицо, которое в силу закона или учредительных документов юридического лица выступает от его имени, должно действовать в интересах представляемого им юридического лица добросовестно и разумно. Оно обязано по требованию учредителей (участников) юридического лица, если иное не предусмотрено законом или договором, возместить убытки причиненные им юридическому лицу.

Согласно ст. 44. Федеральный закон от 08.02.1998 N 14-ФЗ (ред. от 23.04.2018) "Об обществах с ограниченной ответственностью" Члены совета директоров (наблюдательного совета) общества, единоличный исполнительный орган общества, члены коллегиального исполнительного органа общества, а равно управляющий при осуществлении ими прав и исполнении обязанностей должны действовать в интересах общества добросовестно и разумно. Члены совета директоров (наблюдательного совета) общества, единоличный исполнительный орган общества, члены коллегиального исполнительного органа общества, а равно управляющий несут ответственность перед обществом за убытки, причиненные обществу их виновными действиями (бездействием), если иные основания и размер ответственности не установлены федеральными законами. При этом не несут ответственности члены совета директоров (наблюдательного совета) общества, члены коллегиального исполнительного органа общества, голосовавшие против решения, которое повлекло причинение обществу убытков, или не принимавшие участия в голосовании. При определении оснований и размера ответственности членов совета директоров (наблюдательного совета) общества, единоличного исполнительного органа общества, членов коллегиального исполнительного органа общества, а равно управляющего должны быть приняты во внимание обычные условия делового оборота и иные обстоятельства, имеющие значение для дела.
Для взыскания убытков с генерального директора Общества истцу следует доказать сам факт причинения ему (Обществу) убытков, а также наличие причинной связи между действиями причинителя вреда и наступившими последствиями, в то время как обязанность по доказыванию отсутствия вины в причинении убытков лежит на привлекаемом к гражданско-правовой ответственности единоличном исполнительном органе.

В соответствии с разъяснениями, данными в пункте 1 Постановления Пленума ВАС РФ от 30.07.2013 г. N 62 "О некоторых вопросах возмещения убытков лицами, входящими в состав органов юридического лица" - в силу пункта 5 статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации, истец должен доказать наличие обстоятельств, свидетельствующих о недобросовестности и (или) неразумности действий (бездействия) директора, повлекших неблагоприятные последствия для юридического лица.

При этом если истец утверждает, что директор действовал недобросовестно и (или) неразумно, то он должен представить доказательства, свидетельствующие о наличии убытков юридического лица, вызванных действиями (бездействием) директора, при этом арбитражным судам следует принимать во внимание, что негативные последствия, наступившие для юридического лица в период времени, когда в состав органов юридического лица входил директор, сами по себе не свидетельствуют о недобросовестности и (или) неразумности его действий, так как возможность возникновения таких последствий сопутствует рисковому характеру предпринимательской деятельности.

В соответствии с пунктом 6 вышеуказанного Пленума - по делам о возмещении директором убытков истец обязан доказать наличие у юридического лица убытков (пункт 2 статьи 15 ГК РФ).

В силу пункта 2 статьи 15 ГК РФ под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного права.

В соответствии с п. 2 Постановления Пленума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации от 30.07.2013 г. N 62 недобросовестность действий (бездействия) директора считается доказанной, в частности, когда директор:

1) действовал при наличии конфликта между его личными интересами (интересами аффилированных лиц директора) и интересами юридического лица, в том числе при наличии фактической заинтересованности директора в совершении юридическим лицом сделки, за исключением случаев, когда информация о конфликте интересов была заблаговременно раскрыта и действия директора были одобрены в установленном законодательством порядке;

2) скрывал информацию о совершенной им сделке от участников юридического лица (в частности, если сведения о такой сделке в нарушение закона, устава или внутренних документов юридического лица не были включены в отчетность юридического лица) либо предоставлял участникам юридического лица недостоверную информацию в отношении соответствующей сделки;

3) совершил сделку без требующегося в силу законодательства или устава одобрения соответствующих органов юридического лица;

4) после прекращения своих полномочий удерживает и уклоняется от передачи юридическому лицу документов, касающихся обстоятельств, повлекших неблагоприятные последствия для юридического лица;

5) знал или должен был знать о том, что его действия (бездействие) на момент их совершения не отвечали интересам юридического лица, например, совершил сделку (голосовал за ее одобрение) на заведомо невыгодных для юридического лица условиях или с заведомо неспособным исполнить обязательство лицом ("фирмой-однодневкой" и т.п.).

При определении интересов юридического лица следует, в частности, учитывать, что основной целью деятельности коммерческой организации является извлечение прибыли (пункт 1 статьи 50 Гражданского кодекса Российской Федерации); также необходимо принимать во внимание соответствующие положения учредительных документов и решений органов юридического лица (например, об определении приоритетных направлений его деятельности, об утверждении стратегий и бизнес-планов и т.п.). Директор не может быть признан действовавшим в интересах юридического лица, если он действовал в интересах одного или нескольких его участников, но в ущерб юридическому лицу.

В соответствии с п. 3 Постановления Пленума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации от 30.07.2013 г. N 62 неразумность действий (бездействия) директора считается доказанной, в частности, когда директор:

1) принял решение без учета известной ему информации, имеющей значение в данной ситуации;

2) до принятия решения не предпринял действий, направленных на получение необходимой и достаточной для его принятия информации, которые обычны для деловой практики при сходных обстоятельствах, в частности, если доказано, что при имеющихся обстоятельствах разумный директор отложил бы принятие решения до получения дополнительной информации;

3) совершил сделку без соблюдения обычно требующихся или принятых в данном юридическом лице внутренних процедур для совершения аналогичных сделок (например, согласования с юридическим отделом, бухгалтерией и т.п.).

Таким образом, с Иванова И.И. надлежит взыскать убытки в сумме 500 000 руб. 00 коп., поскольку именно в указанную сумму экспертом оценено имущество Общества, которое Иванов И.И. как генеральный директор передал ООО "Ромашка" по договору купли-продажи основных средств, в которых также являлся генеральным директором.

При этом Иванов И.И. как заинтересованное лицо при заключении указанной сделки не получил надлежащее корпоративное одобрение других участников Общества, не заинтересованных в сделках. 
На основании вышеизложенного ООО "Василек" требует в течении 5 (Пяти) календарных дней с момента получения настоящей претензии:

1. возместить убытки в размере: 500 000 руб. 00 коп.

Реквизиты для перечисления денежных средств:
Получатель: Общество с ограниченной ответственностью "Василек"

Расчетный счет:  000000000000000000000

в  ПАО  АКБ «ЛЮТИК»   г. Москва

БИК  0000000

К/С: 000000000000000444

В случае отсутствия оплаты в указанный срок ООО "Василек" в свою очередь будет вынуждено обратиться в Арбитражный суд Воронежской области для взыскания указанной суммы, при этом сумма увеличится на сумму государственной пошлины, оплаты работы адвоката (представителя).
Мирное урегулирование данного вопроса сэкономит Ваше время и деньги.





С уважением,






Генеральный директор ООО «Василек» ________ А.А. Петров

